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Puno,

EL GERENTE GENERAL DE LA EMPRESA MUNICIPAL DE SANEAMIENTO BASICO DE PUNO SA.

VISTOS:

El video de la audiencia publica de fecha 16/6/2023, la Carta n.° 038-2023-CN/GG del
8/6/2023, la Carta de apelacion de fecha 31/5/2023, que contienen los actuados de la apelacion al
acto de otorgamiento de buena pro en el expediente de seleccién de la Adjudicacion Simplificada n.®
07-2023-EMSAPUNO S.A. (1) - Procedimiento electrénico para la adquisicion de Marco y Tapa de
fierro fundido, para Buzén de desagile de trénsito pesado, segln especificaciones técnicas, sus
actuados, y;

CONSIDERANDO:

Que, la Empresa Municipal de Saneamiento Basico de Puno S.A. — Emsapuno S.A. es una
empresa prestadora de servicios de saneamiento publica de accionariado municipal, integramente de
propiedad del Estado, con autonomia juridica, administrativa y econémica segtn su Estatuto Social y
el Decreto Supremo n.° 005-2020-VIVIENDA, que aprueba el TUO del Decreto Legislativo n.* 1280.

Antecedentes del procedimiento de seleccidn:

Que, Emsapuno S.A., en fecha 12/5/2023 convocé el procedimiento de seleccion
Adjudicacién Simplificada n.° 07-2023-EMSAPUNO S.A. (1) — Procedimiento electrénico para la
adquisicion de Marco y Tapa de fierro fundido, para Buzén de desagle de transito pesado, segin
especificaciones técnicas, con un valor referencial de S/ 54,500.00 (en adelante, el procedimiento de
seleccion).

Que, dicho procedimiento de seleccién fue convocado bajo el marco normativo del Texto
Unico Ordenado de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo n.° 082-2019-EF (en adelante la Ley) y su Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo
n.° 344-2018-EF y sus modificatorias (en adelante el Reglamento).

Que, el 22/5/2023 se llevé a cabo la presentacién de ofertas de manera electrénica y, el
24/5/2023, se notificd, a través del Seace, el otorgamiento de la buena pro al postor CONSORCIO
NILS S.A.C (en lo sucesivo, el postor adjudicatario), por el monto de S/ 40,000.00 (cuarenta mil y
00/100 soles), segln los siguientes resultados:

Postor Admlsisn 0‘:;;‘:;0 g:;:‘;lgs Resultado
CONSORCIO NILS SAC. Si 40,000.00 1 Adjudicado
FLORES GHAMBI SAUL si 48,000.00 2 2°
CONSULTORES EJECUTORES GENERALES EN INGENIERIA Y i P 5 s
CONSTRUCCION DEL SUR S.AC. 000. :
DISTRIBUIDORA YOHANA SA.C, Si 49.750.00 % g
DAKER S.A.C. Sl 51,350.98 5 5.°
CONSORCIO NILSUR ELRL. Si 52.000.00 6 6.°
RSE INNOVA S.AC. si 57.890.00 7 7.0

Fuente: Seace.
Elaborado por: elabosacida prapia,

Que, el 31/5/2023 el postor FLORES CHAMBI SAUL (en adelante, el impugnante) interpuso
recurso de apelacién contra el acto de otorgamiento de la buena pro al postor adjudicatario, solicitando
que: 1) se descalifique al postor adjudicatario y 2) se le otorgue la buena pro. Con esa finalidad, el
impugnante expuso los siguientes argumentos: :

1) Sobre la descalificacion del postor adjudicatario:
Argumento tnico: Sefiala que el postor adjudicatario presenté su oferta con firma visto y no
coincide con la firma del DNI del representante legal. Por lo cual, no presentd su oferta
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conforme a las bases del procedimiento de seleccidn, puesto que solo daria el visto y no
concuerda con la firma que figura en el DNI del representante legal.

2) Sobre el otorgamiento de la buena pro:

Argumento tinico: Solamente sefiala que, por descalificarse la oferta del postor adjudicatario
se le otorgue la buena pro.

Que, el 5/6/2023 se publicd en el Seace el recurso de apelacién presentado por el impugnante
y mediante Carta n.° 035-2023-EMSAPUNO/GG, admitido el recurso de apelacién conforme al
analisis de la Oficina de Asesorfa y Defensa Legal con el Proveido n.° 060-2023-EMSPAUNO/OADL,
el mismo dia se corrié traslado al postor adjudicatario mediante la Carta n.° 035-2023-
EMSAPUNO/GG notificado al correo presentado en la declaracion jurada de datos de dicho postor, a
fin de que, en un plazo no mayor de tres (3) dias habiles de corrido el traslado de la apelacion, la
absuelva y pueda ofrecer los medios probatorios que considere necesarios y solicitar el uso de la
palabra.

Que, el 8/6/2023, con la Carta n.° 038-2023-CN/GG, el postor ganador de la buena pro
absolvio el recurso de apelacién, solicitando que se deciare nula y/o desierto el procedimiento de
seleccién y que se vuelva a convocar, conforme a los siguientes argumentos:

Argumento tnico: Su firma, como representante legal del postor adjudicatario, es auténtica
y la firma no es pegada como lo interpretarfa el impugnante y que en el visto bueno no hay ninguna
firma electrénica que se incruste en los documentos firmados.

Que, el 13/6/2023, con la Cartan.® 036-2023-EMSAPUNO/GG se programd audiencia publica
para el uso de la palabra solicitado por el impugnante y se notificd a ambas partes que dicha audiencia
se llevaria a cabo el dia 16/6/2023 a las 9:00 a. m.

Que, el dia 16/6/2023 se llevé a cabo la audiencia publica solamente con la participacion del
postor impugnante por medio de su representante, pese a que el postor adjudicatario se encontraba
plenamente notificado de dicha audiencia, conforme al Acta de audiencia pUblica de la misma fecha.

Que, en fecha 19/6/2023 se elevo a la Gerencia General los actuados del expediente de
contratacion y la apelacién, a fin de que se resuelva conforme a la ley.

Que, por tanto, es materia del presente analisis, el recurso de apelacion interpuesto por el
impugnante en el referido procedimiento de seleccion, convocado bajo la vigencia de la Ley y el
Reglamento, cuyas disposiciones son aplicables a la resolucion del presente caso.

Que, con esa finalidad, se evaluara la procedencia del recurso. En ese sentido, el articulo
41 de la Ley establece que las discrepancias que surjan entre la entidad y los participantes o postores
en un procedimiento de seleccion, solo pueden dar lugar a la interposicién del recurso de apelacion.
A través de dicho recurso se pueden impugnar los actos dictados durante el desarrollo del
procedimiento hasta antes del perfeccionamiento del contrato, conforme establezca el Reglamento.

Que, por lo cual, es necesario fener presente que los medios impugnatorios en sede
administrativa estan sujetos a determinados conlroles de caracter formal y sustancial, los cuales se
establecen a efectos de determinar la admisibilidad y procedencia de un recurso, respectivamente;
en el caso de la procedencia, se evalia la concurrencia de determinados requisitos que otorgan
legitimidad y validez a la pretension planteada a través del recurso. En ese sentido, a efectos de
verificar la procedencia del recurso de apelacién, es pertinente remitimos a las causales de
improcedencia enumeradas en el articulo 123 del Reglamento, a fin de determinar si el recurso
interpuesto es procedente.

a) La entidad o el tribunal, segun corresponda, carezcan de competencia para resolverio.

El articulo 117.1 del Reglamento delimita la competencia para conocer el recurso de
apelacion, estableciendo que dicho recurso es conocido y resueito por el titular de la
entidad cuando se trata de procedimientos de seleccidn cuyo valor estimado o valor
referencial es superior a cincuenta (50) UIT.
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b)

d)

e)

g

Bajo tal premisa normativa, considerando que en el presente caso el recurso de apelacion
ha sido interpuesto en el marco de una adjudicacion simplificada, cuyo valor referencial
es de S/ 54,500.00 (cincuenta y cuatro mil quinientos con 00/100 soles), resulta que dicho
monto es inferior a 50 UIT, por lo que el titular de la entidad es competente para conocerio
es competente para conocerio.

Sea interpuesto contra alguno de los actas que no son impugnables.

El articulo 118 del Reglamento establece taxativamente los actos gue no son
impugnables, tales como: i) las actuaciones materiales relativas a la planificacién de las
contrataciones; ii) las actuaciones preparatorias de la Entidad convocante, destinadas a
organizar la realizacion de procedimientos de seleccion; iii) los documentos del
procedimiento de seleccion y/o su integracion; iv) las actuaciones materiales referidas al
registro de participantes, y; v) las contrataciones directas.

En el caso concreto, no se aprecia que el impugnante haya cuestionado alguno de los
actos antes mencionados, pues interpuso recurso de apelacion contra el otorgamiento de
la buena pro del procedimiento de seleccion

Sea interpuesto fuera del plazo.

El articulo 119.1 del Reglamento establece que la apelacion contra el otorgamiento de la
buena pro o contra los actos dictados con anterioridad a ella se interpone dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes de haberse notificado el otorgamiento de la buena pro
para e! caso de |as adjudicaciones simplificadas.

En ese sentido, de la revisién del Seace se aprecia que el otorgamiento de la buena pro
al postor adjudicatario fue notificado el 24/5/2023; por lo tanto, en aplicacién de lo
dispuesto en el precitado articulo, el impugnante contaba con un plazo de cinco (5) dias
habiles para interponer su recurso de apelacion, esto es, hasta el 31/5/2023.

Siendo asl, de la revision del expediente se aprecia que el recurso de apeiacion fue
interpuesto mediante el escrito s/n que el impugnante presenté el 31/6/2023 en la mesa
de partes de la entidad, esto es, en el plazo legal.

El que suscriba el recurso no sea el Impugnante o su representante.

De la revision del recurso de apelacién interpuesto, se aprecia que éste aparece suscrito
por el propio impugnante, esto es por el sefior Saul Flores Chambi [como persona natural],
cuyo documento nacional de identidad obra en copia en el expediente de contrataciones.

El impugnante se encuentre impedido para participar en los procedimientos de seleccion
y/o contratar con el Estado, conforme al articulo 11 de la Ley.

Se ha revisado el registro de proveedores sancionados por el TCE [vease:
hitpuianesy. --:~-.::e.c,=::b.pe.-'consuitasen%inea;’%r.habiiitados!husqueda.asp?action=enviar&va!
or=2 ] con sancién vigente, determinandose que el impugnante no se encuentra impedido
de participar en procedimiento de seleccian y contratar con el Estado.

El Impugnante se encuenlre incapacitado legalmente para ejercer actos civiles.

De los actuados que obran en el expediente administrativo, a la fecha, no se advierte
ningtin elemento a partir del cual podria inferirse y determinarse el impugnante se
encuentra incapacitado legalmente para ejercer actos civiles. Méxime si participd de la
audiencia publica con normalidad.

El Impugnante carezca de interés para obrar o de legitimidad procesal para impugnar el
acto ohjeto de cusstionamiento.

El impugnante cuenta con interés para obrar y legitimidad procesal para impugnar el
otorgamiento de la buena pro, toda vez que dicha decisién del comité de seleccion afecta
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de manera direcia su interés legftimo de participar en el procedimiento de seleccion y
obtener la buena pro.

CERTIFIED

i somams | |50 h) Sea interpuesto por el postor ganador de la buena pro.

En el caso concreto, el impugnante no fue ganador de la buena pro, pues su oferta no
quedo en el primer lugar.

i) No exista conexidn Idgica entre los hechos expuestos en el recurso y el petitorio del
mismo.

Cabe indicar que, a través de su recurso de apelacién, el impugnante ha solicitado que
se revoque el otorgamiento de la buena pro al postor adjudicatario, y se le otorgue la
buena pro; petitorio que guarda conexion logica con los hechos expuestos en el recurso.

Que, por las consideraciones expuestas, no se advierte la concurrencia de alguna de las
causales de improcedencia previstas en el articulo 123 del Reglamento; por lo que corresponde emitir
pronunciamiento sobre los asuntos de fondo.

Pretensiones:

Que, en ese sentido, el impugnante solicita [petitorio] lo siguiente:

«  Se revoque el otorgamiento de la buena pro al postor adjudicatario.
¢ Se le otorgue la buena pro.

Que, por su lado, el postor adjudicatario solicita [petitorio] la siguiente:
« Sedeclare, el procedimiento de seleccion, nulo o desierto.

Determinacién de los puntos controvertidos:

Que, habiéndose verificado la procedencia del recurso presentado y del petitorio sefialado de
forma precedente, corresponde efectuar el andlisis de fondo, para lo cual cabe fijar los puntos
controvertidos que deben desarrollarse. En ese sentido, es preciso tener en consideracién o
establecido en el segundo parrafo del literal d) del articulo 125.2 del Reglamento, en virtud del cual:

“l as partes formulan sus pretensiones y ofrecen los medios probatorios en el escrilo que
contiene el recurso de apelacién y en el escrito de ahsalucién de trasiado del recurso de
apelacion, presentados denlro del plazo legal. La determinacion de puntos controvertidos se
sujeta a lo expuesto por las partes en dichos escritos, sin perjuicio de la presentacion de
pruebas y documentos adicionales que coadyuven a la resolucion de dicho procedimiento,

presentados denlro del plazo legal’

Que, teniendo ello en cuenta, de la revision del presente expediente administrativo, se aprecia
que el postor adjudicatario se ha apersonado; absolviendo el recurso de apelacién. Por lo cual, se
advierte que aquél cumplié con presentar la absolucién del respectivo recurso dentro del plazo
establecido, por lo que corresponde considerar los argumentos alll sefialados, a efectos de determinar
los puntos controvertidos.

Que, en virtud a lo sefialado, los puntos controvertidos consisten en determinar:

i) Si la oferta del adjudicatario ha sido suscrita conforme a las bases integradas del
procedimiento de seleccion.

ii) Si corresponde revocar el otorgamiento de la buena pro al adjudicatario.

iii) Si corresponde otorgar la buena pro al impugnante.

Direccién: Av. La Torre N° 573 - Telf.: 364051 Puno - Pert
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Analisis de los puntos controvertidos:

Que, la resolucion del presente recurso de apelacién debe tener como regla que la finalidad
de la normativa de contrataciones publicas es que las entidades adquieran bienes, servicios y obras,
maximizando el valor de los recursos publicos que se invierten bajo el enfoque de gestion por
resultados, de tal manera que éstas se efectien en forma oportuna y bajo las mejores condicicnes de
precio y calidad, a través del cumplimiento de los principios regulados en la Ley.

Que, bajo esa premisa, las exigencias de orden formal y sustancial que la normativa prevea
o cuya aplicacion surja a partir de su interpretacion, debe obedecer a la necesidad de asegurar el
escenario mas idéneo en el que, dentro de un contexto de libre competencia, se equilibre el optimo
uso de los recursos publicos y se garantice el pleno ejercicio del derecho de las personas naturales y
juridicas para participar como proveedores del Estado.

Que, en tal sentido, tomando como premisa los lineamientos antes indicados, nos
avocaremos al andlisis de los puntos controvertidos planteados en el presente procedimiento
recursivo.

Primer punto controvertido: Determinar si la oferta del adjudicatario ha sido suscrita
conforme a las bases integradas del procedimiento de seleccion.

1. Elimpugnante refiere que el numeral 1.6 de la Seccién General de las Bases Integradas,
establece, respecto a la forma de presentacion de ofertas, lo siguiente:

1.6, FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS

Las ofeitas se presentan conforme lo estabiecido en el articiilo 59 y en el articulo 80 dal

Reaglzmento.

Las declaracianes juradas, formates o formuiarios pievistos en las basses que conforman la
ofzrta deban estar dabidamente filmados por el postor (firma manuscrita o digital, segiin la Ley
N® 27263, Ley de Firmas y Certificadas Digitalss'). Los demas documentos deben ser visados
por el postor. En el caso de persona juridica, par su representante legal, apoderado o
mandzlarc desianads para dicho finy, en el case de persena natural, por este o su apoderado.
No se acepta el pegado de la imagen de una fiima o visto. Las ofertas se presentan foliadas.

Importante E

- —_—

. o5 oz elec 3 G 7 ? i los provesdores deben |

i

plenen fcoalaEntidad,

2. Enrazén a ello, el impugnante manifiesta que no se acepta el pegado de la imagen de
una firma o visto. Agrega también que el adjudicatario habria presentado un visto bueno
y no la firma que figura en su DNI en dichos documentos [declaraciones juradas, formatos
y anexos] por lo que su propuesta no debia ser admitida. Por lo cual, solicita se revoque
el otorgamiento de la buena pro y no se admita |a propuesta del adjudicatario, conforme
también lo ahondd en los argumentos durante el uso de la palabra.

3. Por su lado, el adjudicatario manifestd que su firma es auténtica y no es una imagen
pegada como interpreta el impugnante. Agrega que en visto bueno no hay firma
electrénica que se incruste en los documentos firmados.

4. Sobre el particular, a fin de dilucidar la controversia planteada por el impugnante; cabe
traer a colacién lo establecido claramente en las bases integradas del procedimiento de
seleccion —citado en el numeral 1— a través de las cuales, en el punto 1.6 de la Seccion
General, se establecié que las declaraciones juradas, formatos y/o formularios gue
conforman la oferta, deben ser debidamente suscritos por el postor o por su respectivo
representante legal, apoderado o mandatario, a través de una firma manuscrita, no

Direccién: Av. La Torre N° 573 - Telf.: 364051 Puno - Perd
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aceptandose, en ningln caso, el pegado de imagenes de una firma o visto.

En dicho sentido, considerando que la controversia planteada por el Impugnante gira en
torno a la forma en que el adjudicatario presentd su oferta, corresponde revisar el
contenido de aquélla, a efectos de verificar si cumple o no con las disposiciones

establecidas en las bases.

Atendiendo a dichas disposiciones, se tiene que, en el caso concreto del adjudicatario,
al ser persona natural, debfa consignar su propia firma (o la de su apoderado) en las
declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases del procedimiento
de seleccion: la cual, en efecto, debfa corresponder a la firma de su documento nacional
de identidad, habiendo sido solicitado este Ultimo documento como requisito de admision
en el segundo parrafo del literal b) del numeral 2.2.1.1. de la Seccion Especifica de las

bases.

A fin de determinar si la firma que consta en los anexos presentados por el adjudicatario
cumple con los requisitos de las bases, resulta necesario visualizar cada uno.

Anexo 1: Declaracién jurada de datos del postor

¢ onsqrjg_i_g NIES‘ S.A.Q b2
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Anexo 4: Declaracién jurada de plazo de entrega

Conzorcio Nils SAC
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Anexo 6: Precio de la oferta
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Anexo 10: Solicitud de bonificacion
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13.
1 Disponible en: !

Como se ohserva, la oferta presentada por el adjudicatario cuenta con los anexos N.°¢ 1,
2, 3, 4, 6, 8y 10 que sustentan los documentos de presentacion obligatoria para la
admisién de las ofertas, los cuales, ademaés, contienen la firma y el sello de Walter Yucra
Huaman como representante legal del adjudicatario; evidenciandose que en cada anexo
figura una firma individualizable por cada anexo y no son imagenes pegadas en los
documentos. No solo €s0, sino que toda la oferta presentada se encuentra con esta firma.

Llegado a este punto, es pertinente traer a colacion los principios de presuncion de
veracidad y privilegio de controles posteriores, regulados en los numerales 1.7 y 1.16 del
articulo 1V del Titulo Preliminar del de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General, cuyo Texto Unico Ordenado fue aprobado con Decreto Supremo
n.° 004-2019-JUS (en lo sucesivo, TUQ de la LPAG), aplicables de manera supletoria a
los procedimientos de contratacién publica, que sefialan:

“Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo

1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes
pringipios, sin perjuicio de la vigencia de ofros principios generales del Derecho
Administrativo:

(..

1.7. Principio de presuncién de veracidad. - En |a tramitacion del procedimiento
administrativo, se presume que los documenios y declaraciones formulados por
Jos administrados en la forma prescrita por esta Ley, responden a la verdad de los
hechos que ellos afirman. Esla presuncion admite prueba en contrario.

{...)

1.16. Principio de privilegio de controles posteriores. - La tramitacién de los
procedimientos administrativos se sustentaré en la aplicacion de la fiscalizacion
posterior; reservandose la autoridad adminisirativa, el derecho de comprobar la
veracidad de la informacién presentada, el cumplimiento de la normatividad
sustantiva y aplicar las sanciones pertinentes en caso que la informacion
presenlada no sea veraz.

. Teniendo en cuenta ello, el TUO de la LPAG ha establecido principios como el de

presuncién de veracidad y conirol posterior, con el objeto de limitar la discrecion o el
abuso de la Administracion Publica. Ello, en el caso concreto, implica que, para
determinar la no veracidad de las firmas de un documento, es condicién contar con los
elementos probatorios suficientes que determinen dicha situacién, superando toda duda
razonable, de modo tal que se pueda desestimar una oferta.

En el presente caso, el adjudicatario sefialé que la firmas que figuran en su oferta son
auténticas y de la revisién de la oferta se determiné que esta no es imagen pegada.
Ahora bien, el impugnante enfatizé que la firma que figura en los anexos presentados
por el adjudicatario no concuerda con las de su DNI, argumento en el que se basa su
recurso de apelacion. Consiguientemente, en el presente caso existe duda respecto de
la veracidad de la validez de la firma del adjudicatario [puesto que este sefiala que si es
su firma] pero el impugnante, basado en su DNI, reclama que no seria su firma.

Frente a ello y siguiendo los argumentos plasmados en la Resolucion n.® 01282-2022-
TCE-S11, el marco normativo nacional, le otorga a la Administracion Publica la puesta en
practica del principio de controles posteriores. Asf, conforme a dicho marco normativo,
corresponde presumir que los documentos y declaraciones formuladas por los
administrados responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. No obstante, tal
comio el propio principio refiere, dicha presuncién no es absoluta, sino que puede ser
desvirtuada, siempre que se cuente con una prueba en contrario.

Asimismo, resulta necesario hacer notar que la entidad tiene la facultad de comprobar la
veracidad de la informacién presentada por los postores, en virtud del principio de
privilegio de controles posteriores, lo cual se materializara a traves de la fiscalizacion que
se realice luego de la presentacion del documento cuya veracidad se pretende verificar.
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14. Sobre lo indicado, en materia de contratacién publica, el articulo 84.6 del Reglamento,
dispone que, necesariamente la oferta del postor ganador se someta a una fiscalizacién
por parte del drgano encargado de las contrataciones; lo cual no obsta para que, en caso
de tener duda razonable sobre la veracidad de la documentacion presentada por otro
postor, esta también pueda ser fiscalizada por dicho érgano.
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15. Dicha fiscalizacion adquiere caracteristicas especiales, cuando la duda razonable se
produce sobre la veracidad de la firma del postor o de su representante, consignada en
algunos o todos los documentos que conforman la oferta; toda vez que, a efectos de
determinar su autenticidad, es pertinente llevar a cabo diligencias que, en principio,
pasen por requerir la declaracion de la persona que aparece como suscriptor del
documento o, aun asi, en caso de mantenerse la duda, realizar un examen pericial de
caracter grafotécnico, cuyas conclusiones seran objetivas, al estar a cargo de un
profesional especialista en dicha materia®.

16. Por lo cual, no resulta acorde con el principio de presuncion de veracidad, en tanto no
constituye una prueba que la desvirtie, que el comité de seleccion realice una
comparacién visual de las firmas y determine que aquellas consignadas en los
documentos de la oferta de un determinado postor no coinciden con las de su documento
nacional de identidad.

17. Precisamente, en virtud de los principios de presuncién de veracidad y privilegio de
controles posteriores, y al no contar con una prueba objetiva que demuestre la falta de
coincidencia o la falsedad de las firmas de la oferta, se puede presumir que la oferta
presentada por el adjudicatario ha sido suscrita conforme a las bases integradas del
procedimiento de seleccién y no puede concluirse que la firma que obra en los anexos
no corresponden al adjudicatario.

Sequndo punto controvertido: Determinar si corresponde revocar el otorgamiento de
la buena pro al adjudicatario.

18. Habiéndose determinado que el adjudicatario presentd su propuesta conforme a las
bases integradas del procedimiento de seleccion, no corresponde revocar el
otorgamiento de la buena pro, puesto que la propuesta —en aplicacion del principio de
presuncién y veracidad— ha sido correctamente admitida, siendo que, debe efectuarse el
contral posterior para determinar que la firma que figura en los anexos corresponde al
pufio y letra del adjudicatario y, de no hacerlo, comunicar al Tribunal de Contratacicnes
del Estado para que imponga la sancién que corresponda.

19. Por lo cual, el otorgamiento de la buena pro debe ser confirmado, al no haberse
acreditado algin supuesto para la no admision de la oferta presentada por el
adjudicatario.

Tercero punto controvertido: Determinar si corresponde otorgar la buena pro al
impugnante.

20. Consiguientemente, no corresponde otorgar la buena pro al impugnante, puesto que la
propuesta presentada por el adjudicatario ha sido validamente presentada y ha obtenido
el primer lugar en el orden de prelacion del presente procedimiento de seleccion.

Que, en consecuencia, habiéndose determinado que el acto impugnado se encuentra acorde
a lo dispuesto en el literal a) del articulo 128.1 del Reglamento, corresponde declarar infundado el
recurso de apelacién y, por su efecto, confirmar la decision del comité de seleccién de otorgar la
buena pro al adjudicatario.

Que, finalmente, considerando que el recurso sera declarado infundado, en atencién a lo
dispuesto en el del articulo 132.1 del Reglamento, corresponde disponer la ejecucion de la garantia
gue el impugnante presenté como requisito de admisién de su medio impugnativo.

2 Confoime al fundamento juridico 33 de la Resalucian n,® 01282-2022-TCE-S1.
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. ARTICULO 1: DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto par el postor
@f‘;ﬁ SAUL FLORES CHAMBI, en el marco del procedimiento de seleccion Adjudicacién Simplificada n.”
-y 07-2023-EMSAPUNO S.A. (1) - Procedimiento electronico para ia adquisicion de Marco y Tapa de
de transito pesado, segun especificaciones técnicas, por los

fierro fundido, para Buzon de desague
fundamentos expuestos; carrespondiendo:
ado por el comité de seleccion.

11. CONFIRMAR el otorgamiento de la buena pro efectu

EJECUTAR la garantia por la interposicién de recurso de apelacion presentada por

1.2.
el impugnante SAUL FLORES CHAMBIL.

ARTICULO 2: DECLARAR que la presente resolucién agota la via administrativa.

ARTICULO 3: PONER en conocimiento la presente resolucion al postor impugnante, al postor‘
adjudicatario, al comité de seleccién, a la Division de Logistica y Servicios Generales. Asimismo,
disponer su publicacion en el Seace y en el portal web institucional (1. emsanuno.com.pe).
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